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.Pigmeje” — konstrukt a rzeczywistosé

Abstract
Pygmies — Construct and Reality

Since the time of Homer, “Pygmies” have been a literary motif in scientific disputes as short stature
peoples that no one has ever seen. It wasn’t until 1870 that, in search of the sources of the Nile, G.A.
Schweinfurth combined the Homer name “Pygmies” with specific people he met on the edge of the
forests of Africa. Since then they have become the subject of scientific research. There are two poli-
cies regarding the “Pygmies”. One demands keeping them “in the natural state”, the other requires
settling and learning agriculture. Each group has its name, history, language, etc. Unfortunately,
they remain a construct — everyone has heard of them, but no one really knows them. The aim of
the article is to present the complexity of the “Pygmy” case and show how much the fate of given
populations depends on the state of knowledge, awareness of the problem and adopted strategies.
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Z krzykiem ruszyli Trojanie, z pogwarem glo$nym jak ptaki.
Z takim klangorem podniebnym leca odlotne zurawie,
Co uciekajgc przed zimg i od nawalnic $niezystych,
Z krzykiem ogromnym wedruja nad bystry prad Okeanu,
Zty los i krwawg zagtade ludowi niosac Pigmejow.
(Homer 1981: 111, 2-6)

Ludziom nieobytym z Afryka trudno zrozumie¢, ze stowo ,,Pigmej” ma wydzwiek
pejoratywny. Kiedy jednak rozwazy sie historie tego terminu i konotacje, z jakimi
sie ono Iaczy, okaze sie, ze uzycie tego terminu na okreslenie populacji zréznico-
wanych kulturowo, zyjacych na olbrzymim obszarze lasu tropikalnego i mowia-
cych réznymi jezykami, jest niewlasciwe. Jak bardzo negatywne skojarzenia facza
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sie z tym stowem, §wiadczy promulgowane 22 lutego 2011 r. w Republice Konga
prawo dotyczace promocji i ochrony praw ludnosci tubylczej, gdzie w ust. 1, art. 1
czytamy: ,,Uzycie terminu ‘Pigmej jest zakazane. Uznaje si¢ go za réwnoznacz-
ne z wykroczeniem zniewagi, okreslonym i sankcjonowanym przez prawo karne”
(RC 2011). O rozmiarze pogardy wzgledem wspomnianych populacji $wiadczy
juz sam fakt, ze konieczne bylo uchwalenie specjalnego prawa, aby z nig walczy¢.
Uswiadamia to réwniez, ze termin ten, w zalezno$ci od jezyka i srodowiska kultu-
rowego, jest albo neutralny, albo moze mie¢ zabarwienie ekstremalnie negatywne,
w sytuacji gdy dotyczy konkretnych ludzi.

Pozostajac przy terminie ,,Pigmeje”, ale pisanym w cudzystowie ze wzgledu
na brak odpowiednika, warto na wstepie przedstawi¢, o jakie ludy chodzi. Jak
wspomniano, jest to zbidr heterogenicznych populacji zZyjacych w Afryce miedzy
5° szerokosci pdtnocnej a 5° szerokosci potudniowej, liczacych ok. 250 000 oséb
(Kulesza, Robillard 2019: 15) w dziewieciu krajach: Kamerunie, Republice Srod-
kowoafrykanskiej (RSA), Republice Konga (Kongo), Demokratycznej Republice
Konga (DRK), Gabonie, Gwinei Réwnikowej, Rwandzie, Burundi i w Ugandzie.
Populacje te maja swoje wlasne nazwy. Wazniejsze z nich to (Ba)Twa w Rwandzie,
Burundi, DRK i Ugandzie; Efe, Asua, (Ba)Sua i Ba(Cwa) w DRK, (Ba)Aka w RSA
i Kongu; Baka w Kamerunie, Kongu i Gabonie; (Ba)Kola i Bedzan w Kamerunie;
(Ba)Bongo w Gabonie i inne, liczebnie mniejsze grupy (Robillard, Bahuchet 2012:
3-4). Zadna z tych grup nie méwi o sobie, ze s3 ,,Pigmejami”, a biorgc pod uwage,
ze mieszkajg na wielkim, trudno dostepnym terytorium, czesto nie wiedzg nic
o istnieniu podobnych sobie, ktérych okresla sie ta sama etykieta.

Co stanowi wspolny mianownik, ktéry uzasadniatby uzycie stowa ,,Pigmeje”?
Pierwsze skojarzenie dotyczy ich wzrostu, stad nazywa si¢ ich czasami ,,ludami
niskorostymi”. To Helmuth Panckoft w 1892 r. przyjal dla ,Pigmejow” $redni
wzrost ponizej 150 cm (Bahuchet 1993: 165). Dzi$ kryterium wzrostu, ze wzgledu
na wielkie zréznicowania, jest porzucane na rzecz czynnikéw zwigzanych ze spo-
sobem i §rodowiskiem Zycia (Robillard, Bahuchet 2012: 4). Wydana w jezyku pol-
skim ksigzka Colina M. Turnbulla nazywa ich juz w tytule ,lesni ludzie” (Turn-
bull 1967 [1961]). Jednak kryterium zamieszkiwania w lesie rowniez nie odpo-
wiada wszystkim ,,Pigmejom”, poniewaz wylacza si¢ populacje zamieszkujace sa-
wanne (w DRK) i te, ktére Zyja w wysokich gérach (Rwanda, Burundi). Podobnie
trudno ich zaliczy¢ w calosci do towcow zbieraczy, poniewaz wyklucza si¢ tych,
ktdérzy zyja z rolnictwa, albo rybakéw (np. w Kongu). Wyzej wymieniane kryte-
ria, nalezace do obrazu ,Pigmeja’, utworzonego w XIX w., przetrwaly w prawie
niezmiennej formie do dzisiaj. Obraz ten powielany jest w mediach: mali, le$ni
ludzie, polujacy na slonie i biegli zbieracze miodu dzikich pszczét. Obraz ten jest
jednak czystym konstruktem i nie odpowiada rzeczywistosci.

Czym odrdzniajg si¢ ,,Pigmeje” od swoich sgsiadow, z ktorymi zyja w Scistych
relacjach, najczesciej z koniecznodci? Marine Robillard i Serge Bahuchet zwra-
caja uwage na problematyczno$¢ rozréznienia miedzy grupami ,pigmejskimi”
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a ludzmi zyjacymi na obrzezach lasu. Trudno podtrzymac bowiem tez¢ o rézni-
cy w sposobie zycia. Niektore grupy ,,nie-pigmejskie” zyja rowniez w lesie, cho¢
z ,Pigmejami” nie maja kontaktu. Ponadto uprawa roli nie jest wylacznie cecha
sgsiadujacych ludow, poniewaz czes$¢ ,,Pigmejow” Zyje w wioskach i prowadzi
osiadly tryb zycia. ,Pigmeje” nie s3 jedynymi mys$liwymi, poniewaz po$réd ,,nie-
-Pigmejow” istnieja populacje (np. Kako czy Akele w Potudniowym Kamerunie
i Gabonie), ktore wylacznie zyja z myslistwa. Czy mozna sgsiadow wyrdznic jako
»Bantu” w odrdznieniu od ,,Pigmejéw” jako ,,nie-Bantu”? Niezupelnie. Przynaj-
mniej nie ze wzgledu na jezyk, poniewaz wiekszos¢ ,,Pigmejow” méwi jednym
z jezykow bantu. Stowo ,,Bantu” oznacza ,,ludzie” (prawdziwi ludzie) i w relacji do
»Pigmejow” odréznia ludzi od nie-ludzi (nie-Bantu). Spotyka sie tez na okreslenie
sasiadow ,,Pigmejow” wyrazenie ,Wielcy Czarni” (Grands Noirs). Cho¢ mialoby
ono odnosic si¢ do wzrostu: duzi/mali, ale w rzeczywisto$ci, w duchu kultur afry-
kanskich, ,wielcy” to starsi, dorosli, majacy wladze, natomiast ,,Pigmeje” to nie
tylko mali, ale réwniez dzieci i poddani (Robillard, Bahuchet 2012: 5).

Powyzsze uwagi wskazuja na ztozonos$¢ problemu nazewnictwa ,,Pigmejow”.
Pamietajac o tym, ze ludy o nazwie ,,Pigmeje” nie istnieja, ze spotykamy Baka,
Aka, Efe, Sua, Twa i innych, przyjmujemy pisownie¢ stowa ,,Pigmeje” w cudzysto-
wie, poniewaz nie znaleziono lepszego rozwigzania, aby méwic o tych popula-
cjach jako o catosci. Jest jednak jedna zasadnicza cecha, stanowigca wspodlny mia-
nownik dla tych ludéw. Wszedzie s3 zdominowane, wykorzystywane, traktowane
jako pot ludzie, pot zwierzeta, pogardzane, a nawet zjadane'. W tym kontekscie
artykul prawa kongijskiego cytowany na poczatku tego tekstu nie jest przesada,
ale wynika z koniecznosci ochrony prawnej tych, ktérzy nie tylko z trudem walcza
o byt, ale muszg bronic¢ si¢ przed przemocy i pogarda.

Artykut ten ma charakter przegladowy?. Proponuje genealogie terminu ,,Pig-
meje” jako konstruktu, jego pochodzenie i teoretyczne uzycie az do pierwszego
spotkania odkrywcéw europejskich z ,,prawdziwymi’, (zywymi i realnymi) ,,Pig-
mejami”. Nastepnie przedstawiony zostanie w wielkim skrdcie sposdb wykorzysta-
nia ,argumentu Pigmejow” w etnologii przelomu XIX i XX w., uprawianej w kre-
gach katolickich. Kolejno zreferowane zostang wspodlczesne badania naukowe
dotyczace poszczegdlnych grup ,,Pigmejéw”. W koncu, nakreslona zostanie aktu-

! Zob. na przyklad reportaz Adama Leszczynskiego, w ktérym relacjonuje przypadki ludozer-
stwa ,,Pigmejow” Mbuti w regionie Ituri podczas II wojny domowej w Kongu w latach 1998-2003
(Leszczynski 2003).

* Nawigzuje do pracy Barbary Walendowskiej-Zapedowskiej (1965), ktora przedstawia prob-
lematyke pigmejska zgodnie z 6wczesnym stanem wiedzy, opierajac si¢ gtdwnie na osiggnieciach
szkoly wiedenskiej (Schmidt, Gusinde, Schebesta), z polskich za$ autoréw odwoluje si¢ do prac
Czekanowskiego (1924), Kosibowicza (1927) i Lysika (1960). Wktad Czekanowskiego do badan
»pigmejskich” jest okazaly i przekracza ramy tego artykulu. Warto siegna¢ do studium Joanny
Bar (2007). Niniejszy artykul ogranicza si¢ do ludéw niskorostych Afryki Centralnej, dlatego nie
uwzglednia dorobku naukowego prof. Romana Stopy (1895-1995) dotyczacego Buszmendw (San)
z Afryki Poludniowe;j.
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alna sytuacja ,,Pigmejow” w kontekscie debaty na temat praw ludéw tubylczych
promowanych przez Organizacj¢ Narodow Zjednoczonych. Celem jest uzmysto-
wienie ztozonosci kwestii ,,pigmejskiej” i ukazanie, jak bardzo los danych popu-
lacji zalezy od stanu wiedzy, uswiadomienia ich sytuacji i przyjetych przez wspol-
note migedzynarodowsy strategii.

.Pigmeje” jako konstrukt

Zanim Europejczycy zobaczyli na wlasne oczy tych dorostych tudzi niewielkiego
wzrostu, narosta wokot nich bogata legenda. O ,,Pigmejach” (gr. pygmaios — wy-
soki na lokie¢®) po raz pierwszy pisze Homer w Iliadzie (Homer 1981: piesn III,
1-6), Ze zyja za oceanem i z powodu niskiego wzrostu padajg ofiarg migrujacych
zurawi. Obraz walki ,,Pigmejoéw” z Zurawiami jest motywem dekoracji niektérych
waz greckich. Po Homerze wypowiadali si¢ inni starozytni. Co ciekawe, wielu au-
torow nie kwestionuje istnienia tych ludzi, powolujac si¢ na Arystotelesa, ktory
twierdzil, Ze zyja oni realnie u Zrédet Nilu. Herodot (485-425) relacjonuje istnie-
nie malych ludzi, ale nie nazywa ich ,,pigmejami”. Strabo (58 p.n.e. - 25 n.e.) uwa-
zal, ze termin ,,Pigmeje” to wymyst ludzki, a Pliniusz Starszy (23-79) twierdzit, ze
»Pigmeje” to ludzie zyjacy na krancach $§wiata. Tak wigc w starozytnosci zdania na
temat istnienia ,,Pigmejow” byly podzielone (Bahuchet 1993: 153-155).

W pozniejszych wiekach pytanie, jakie autorzy sobie zadawali, dotyczylo tego,
czy sa to ludzie, czy zwierzeta. Taki tok rozumowania przyjal §w. Augustyn (354-
430), zwracajac uwage, Ze nie ma znaczenia, czy ,pigmeje” istniejg, czy nie, ale
wazne jest, czy s ludzmi. Albert Wielki wyznaczyl im miejsce pomiedzy matpa-
mi a czlowiekiem, ale zaznaczal, Ze posiadaja sity duchowe (Seitz 1977: 6). Kiedy
w XVII w. Europa odkryla malpy czlekoksztattne, Edward Tyson, stawny anatom
brytyjski, w 1699 r. postawil znak réwnosci miedzy szympansem a ,,pigmejem’,
a w roku 1758 George Edwards poréwnat orangutana malajskiego do cztowieka
lasu, satyra i ,,pigmeja”. W koncu Krzysztof Hoppius, uczen Linneusza, proponu-
jac systematyzacje malp czlekoksztaltnych, nazwal orangutana Simia pygmaeus
(1760)* (Bahuchet 1993: 161).

Juz od XVII w. pojawialy sie $wiadectwa moéwiace o istnieniu ludéw nisko-
rostych w Afryce. W 1600 r. angielski zeglarz Andrew Battell spotkal je w Angoli.
Pézniej geograf holenderski Olfert Drapper wspomnial o nich w Description of
Africa z 1686 r. Armand de Quatrefages mowil o dzikich kartach czarnej rasy.
Swiadectwa stawaly sie coraz bardziej wiarygodne. W latach 1863-1865, podczas
wyprawy do Afryki, Paul Du Chaillu natrafil na ,,Pigmejéw” nad rzekg Ogooué.

> Wedlug Bahuchet 1993: 153. W innym tlumaczeniu pygmaios znaczy ,wielko$ci piesci” lub
»karfowaty” (Abramowiczéwna 1962: 762).
* Do dzi$§ Pongo pygmaeus.
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Kilka lat pézniej, w 1870 r., podczas eksploracji zrodta Nilu, Georg Schweinfurth
spotkat ich na dworze kréla Mangbetu, Muusy, i jako pierwszy dokonal wyrazne-
go powigzania ludéw niskorostych z wyobrazeniami o ,,Pigmejach” w starozyt-
nosci. W tym czasie podrdznicy i odkrywcy sygnalizowali istnienie tych ludow
w Afryce réwnikowej, nazywajac ich coraz czgsciej ,,Pigmejami”.

W roku 1873, w czasie wyprawy do kraju Mangbetu, wloski podréznik Giovan-
ni Miani kupuje dwdch niewolnikéw, chlopcéw ,,pigmejskich”. Jednak w drodze
powrotnej do Europy umiera. Rok po6zniej chtopcow adoptuje hrabia Miniscal-
chi Errizo. Ku zdziwieniu obserwatoréw zachowuja sie jak dzieci swego wieku,
s3 bardzo inteligentni, méwia dobrze po wlosku, jedza widelcem i graja z wielka
precyzja na pianinie. W ten sposdb watpliwosci dotyczace pochodzenia ludzkiego
»Pigmejow” zostaly na zawsze rozwiane (Bahuchet 1993: 162-164).

Ich wzrost przyciagnal uwage antropologdw fizycznych. Pytanie, ktére natych-
miast si¢ nasuwalo, dotyczylo tego, czy ludy niskoroste Afryki i Azji stanowig te
samg ras¢. Niektorzy naukowcy, np. Quatrefages, stali na stanowisku, ze istnieje
jedno$¢ genetyczna miedzy afrykanskimi i azjatyckimi ,,Pigmejami”. Czy stowo
»Pigmeje” powinno odnosi¢ si¢ do wszystkich ludéw niskorostych? Skad pocho-
dza ,,Pigmeje”? Czy dzisiejsi ,Pigmeje” sa obrazem rasowej i etnicznej warstwy
pierwotnej, z ktdrej sie mogta rozwing¢ pdzniejsza ludzkos¢? Jak pisze Barbara
Walendowska-Zapedowska, na przelomie XIX i XX w. ,,w sklad problemu pigmej-
skiego wchodzily trzy podstawowe zagadnienia: jedno$¢ rasowa wszystkich ludow
niskorostych, ich jednos$¢ kulturowa oraz miejsce w historii ludzkosci” (1965: 4).

.Pigmeje” — przedstawiciele dziecinstwa ludzkosci

»Pigmeje” odegrali istotng role w poszukiwaniach genezy kultury i religii. Uwaza-
no ich za ,,prymitywnych’, poniewaz nie znali rolnictwa, hodowli, broni obucho-
wej, garncarstwa, zelaza, 0zdob cielesnych, obrzezania, pochéwkow, wodzostwa,
totemu itd. Zgodnie z panujagcym schematem ewolucjonistycznym uznano ich za
idealny model przodka ludzkosci. Szczegdlne zainteresowanie znalezli w pracach
niemieckiego kaptana werbisty, lingwisty i etnologa Wilhelma Schmidta (1868-
1954). Schmidt byl twdrca teorii rozwoju kultury i teorii monoteizmu pierwot-
nego. W rekonstrukeji najstarszej religii ludzkosci przyjal zasady metody kultu-
rowo-historycznej w ujeciu Fritza Graebnera. Zasady te konsekwentnie stosowat
irozwijal w swym 12-tomowym dziele: Der Ursprung der Gottesidee (1912-1955)°.
Metoda ta prowadzita do wyodrebnienia, na podstawie wzajemnych relacji i prze-
strzennych powigzan wytwordw, kregéw kulturowych, a nastgpnie do ustalenia
czasowego nastepstwa poszczegdlnych warstw. Ludy niskoroste zajely wazne

* Szczegblowe opracowanie teorii Schmidta zob. Zimon 2001, 2004.
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miejsce w tej koncepcji. Dwa sposréd wytworéw kulturowych byly szczegdlnie
dyskutowane w przypadku ,,Pigmejow”: obecno$¢ tuku i brak kamienia lupanego.

Schmidtowska teoria monoteizmu pierwotnego zasadzala si¢ na zalozeniu,
ze ludy Zyjace na najprostszym poziomie stojg najblizej prakultury istniejgcej
u poczatkéw ludzkosci. Sa to kultury zbieracko-towieckie, u ktérych nalezy szu-
ka¢ dowoddw monoteizmu pierwotnego. Stad wielkie zainteresowanie Schmidta
»Pigmejami”. Pisze on o ,,Pigmejach” jako o rasie jedynej w swoim rodzaju, czy-
stej, catkowicie prymitywnej, ostatnim przedstawicielu ,dziecinstwa ludzkosci”,
jednym slowem o rasie pierwotnej (Urrasse). Sa to geniusze wynalazczosci — od
nich pochodzi tuk i strzaly, a ponadto malzenstwo monogamiczne i idea Boga
Najwyzszego — dowod na istnienie monoteizmu pierwotnego. Schmidt prébowat
udowadniac t¢ teze przez cale swe zycie. W ksigzce na temat ,,Pigmejow,” Die Stel-
lung der Pygmdenvolker in der Entwicklungsgeschichte des Menschen (1910), pod-
kresla on rasowe i kulturowe znaczenie ,,Pigmejow” w rozwoju ludzkosci. Serge
Bahuchet zwraca uwage, ze ksigzka ta z punktu widzenia etnologii zadziwia. Au-
tor przedstawia ,,Pigmejow” na 315 stronach w czasach, kiedy maksymalny okres
obserwagji tych ludéw, liczac wszystkie pobyty razem, nie przekraczal kilku dni
(Bahuchet 1993: 170).

Gléwnym zrodtem informacji Schmidta byly prace biskupa Alindy, Aleksan-
dra Le Roya (Le Roy 1905) oraz o. Henriego Trillesa (1932, 1945). Obydwaj nale-
zeli do zgromadzenia duchaczy i pracowali w Gabonie. Trilles, cztowiek terenu,
specjalista w zakresie kultury Fangéw, zaprowadzit odwiedzajacego przelozone-
go, Le Roya, do obozéw pigmejskich w gtebi lasu Péinocnego Konga w regionie
Fernand Vaz. Ich prace o ,Pigmejach” oparte sa na krotkich, okazyjnych obser-
wacjach. Trilles powrocit w 1907 r. do Europy, gdzie prowadzil wyklady w Insty-
tucie Katolickim Paryza®. Zaréwno Le Roy, jak i Trilles wpisuja si¢ w etnologie
»katolickg™ reprezentowang przez Schmidta, na ktora sktadal sie argument pra-
objawienia, pochodzenie egipskie®, czystos¢ rasy ,,pigmejskiej’, jezyka i zycia reli-
gijnego (monoteizm pierwotny). Le Roy uwazal, ze ludy te wydaja sie przewyzszac
ludy cywilizacyjnie zaawansowane, np. w zakresie moralnosci.

Dzielo Trillesa powstalo w ramach zakrojonego na szeroka skale projek-
tu Schmidta, obejmujacego badaniami Pigmoidéw z Ziemi Ognistej, Negrytow
z Filipin, Buszmendw i inne ludy niskoroste, projektu finansowanego od 1923 r.
w czesci przez Watykan i Piusa XI za posrednictwem Muzeum Misyjno-Etno-

¢ Wraz z uplywem lat jego prace zawieraly coraz wiecej szczeg6tow o ,,Pigmejach’, cho¢ Trilles
nigdy wiecej do Gabonu nie powrdcil. Szerzej na temat Trillesa i watpliwej naukowosci jego dziela
zob. Piskaty 1957.

7 Nurt wykorzystujacy dane etnologiczne na potwierdzenie prawd wiary. Zob. Mary 2010.

8 Przez pewien czas taczono ,,Pigmejow” ze starozytnym Egiptem, z inskrypcja na grobie kapi-
tana Hirkhufa lub Harkhufa w Qubbet et-Hawa (list faraona Pepi II - 2246-2152 p.n.e.), gdzie obok
wizerunku karta znajdujg si¢ hieroglify, odczytane niewlasciwie jako Akka (co mialoby sugerowac
okre$long grupe ,,Pigmejow”) — osoby, ktora kapitan przywiézl ze zrodel Nilu, ktéra bosko tanczy.
(Bahuchet 1993: 167).
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logicznego na Lateranie. Byla to ankieta kierowana przez Schmidta na potrzeby
jego teorii, w ktorej uczestniczylo wielu badaczy katolickich, m.in. prowadza-
cy badania wéréd Semangéw na Pétwyspie Malajskim Paul Joachim Schebesta,
ktory przyznawal, ze gléwnym inspiratorem jego badan ludéw niskorostych byt
Schmidt. Trzeba by dodac, ze byl nie tylko inspiratorem, ale réwniez mecenasem
wspierajacym pierwsze wyprawy Schebesty do Azji i Afryki.

Schebesta’® spedzit na badaniach terenowych w sumie osiem lat. Odbyl dwie
wyprawy do Azji Potudniowo-Wschodniej: do Semangéw w Malezji (1924/1925)
i do Aeta na Filipinach oraz ponownie do Semangdw (1938/1939), a takze cztery
wyprawy do (Ba)Mbuti' w PéInocno-Wschodnim Kongu: 1929/1930, 1934/1935,
1949/1950 i 1954/1955. Wynikiem tych badan byly wieloczesciowe monografie:
Die Bambuti-Pygmden vom Ituri. Ergebnisse zweier Forschungsreisen zu den zen-
tralafrikanischen Pygmden"' (1938-1950) oraz Die Negrito Asiens (1952-1957).

Jako pierwszy przedstawil wyczerpujaco kultury badanych ludéw. Ponadto
badal ludy zyjace w symbiozie z ,,Pigmejami”. Z badan etnologicznych wyciaga
nastepujace wnioski. Gospodarka (Ba)Mbuti i kultura nie sg ani matoznaczacymi
odpadami, ani mieszaning obcych kultur, ale samodzielnym organizmem. Go-
spodarka ta jest w glownych zarysach rézna od innych grup wysokorostych za-
mieszkujacych las, ale w pewnych aspektach wykazuje podobienstwo, co daje si¢
wyjasni¢ przez wzajemny kontakty. Schebesta dostrzega u ,,Pigmejow” oryginal-
ne skladniki organizacji spotecznej, obce sgsiadujagcym ludom Bantu. Specyficzna
wiez spoteczna i zwigzki gwarantuja (Ba)Mbuti uporzadkowane zycie spoteczne.
Ten lad spoleczny jest zwigzany ze zbieractwem, coraz bardziej jednak zrywany
przez kontakty z Bantu.

W sferze religii (Ba)Mbuti wykazuja wiare w pochodzaca od Istoty Najwyz-
szej sife zycia. Istota Najwyzsza jest panem sily zycia, ktora przekazuje w stworze-
niach. Ich religia jest praktyczna, stad silna wiara w bostwa buszu lub fowéw jako
emanacje Istoty Najwyzszej. Daje si¢ zauwazy¢ ambiwalencje tych bostw, ktore sa
raz dobre, raz zle. Jedynie bostwu buszu sklada si¢ ofiary. Mitologia przekazuje
podstawowe prawdy religijne, a animizm (manizm) nie odgrywa wiekszej roli, za
to rozpowszechniona jest magia.

Mimo zaangazowania w punkcie wyjscia w teorie kregow kulturowych Sche-
besta wykazywal si¢ niezalezno$cia wyciagganych wnioskéw. Swiadczy o tym m.in.
fakt, ze na poparcie swoich tez jego mistrz i dyrektor Instytutu Anthropos Schmidt
opieral si¢ na badaniach Trillesa, a nie Schebesty, poniewaz uznal wyniki badan
tego ostatniego za nieuzyteczne dla swej teorii.

° Wiecej na temat Schebesty zob. Pawlik 2019.

10" Jest to nazwa zbiorcza. Ci, ktorych wtedy nazywano (Ba)Mbuti, to w rzeczywistosci (Ba)Sua,
Asua i Efe.

"' Kompendium tego dzieta zob. Schebesta 1952.
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.Pigmeje” — grupy etniczne

Badania przeprowadzone przez Schebeste wéréd (Ba)Mbuti nalezg do pierwszych
systematycznych badan terenowych przeprowadzonych wséréd grup ,pigmej-
skich”. Dotyczyly one nie tylko kultury materialnej i duchowej tych ludéw, ale
réwniez - i przede wszystkim - ich jezykow'. Po Schebescie badania terenowe
wsrod (Ba)Mbuti prowadzit anglo-amerykanski etnolog Colin M. Turnbull. Wy-
niki jego badan pokazuja wiele rozbieznosci z wynikami Paula Schebesty, szcze-
golnie tymi, ktore dotycza religii. Niemniej, jak pisze sam Turnbull:

Caly kontekst badan ojca Schebesty byl tak rézny od mojego, ze w rzeczywisto$ci nasze interpre-
tacje, cho¢ wydawaloby sie¢ odmienne, sa na réwni uzasadnione. A pomiedzy nimi lezy jeszcze
inna prawda: sytuacja taka, jak widza ja badani ludzie, $wiat, jaki znaja i jak rozumieja jego
funkcjonowanie (Turnbull 1963: 1).

Schebesta i Turnbull widzieli w kulturze (Ba)Mbuti wzdr idealny kultury pig-
mejskiej. Schebesta ponadto wychodzil poczatkowo z zalozen, ze ,,Pigmeje” sa
najblizej prakultury, ale pod wplywem wynikow badan poglad ten zmienit. Bada-
nia Schebesty sg nie tylko malo znane (wigkszos¢ opublikowana w jezyku niemie-
ckim), ale wrecz ignorowane. Bahuchet zauwaza:

Nauka jest zjawiskiem kumulatywnym. Te zasade fundamentalng traci z oczu wspélczesna an-
tropologia, szczegolnie jedli chodzi o badania pigmejskie. Wydaje sie faktycznie, ze preferuje sie
systematyczne kontestowanie wczeéniejszych autoréw nad krytyczne i uzasadnione wykorzysta-
nie ich wynikéw (Bahuchet 1993: 174).

Badania dotyczace poszczegdlnych grup etnicznych zaliczanych do ,,Pigme-
joOw” z czasem stajg si¢ coraz liczniejsze. Stefan Seitz zauwaza, Ze nikomu nie po-
swiecono tak wielu opracowan, jak srodkowoafrykanskim ludom niskorostym.
Wylicza 1344 pozycje bibliograficzne do 1967 r., a do roku 1968 nalicza 3282
prace, wiaczajac w to prace dotyczace Khoisan i ludéw niskorostych Azji (Seitz
1977: 1). Jedne z pierwszych badan ,Pigmejow” w srodowisku francuskim po-
chodzg od uczestnika Misji Ogooué-Kongo, Noéla Ballifa (Ballif 1954). Guy Phi-
lippart de Foy opublikowatl prace na temat budownictwa ,,Pigmejow” (Philippart
de Foy 1984). Serge Bahuchet jest redaktorem pracy zbiorowej obejmujacej przy-
czynki etnologiczne, historyczne i lingwistyczne grupy Bo.Mbenge na pdinocy
Konga (Bahuchet 1979). Od tego czasu badania si¢ mnoza. Warto zasygnalizo-
wa¢é obszerna monografie Bahucheta na temat populacji Aka i Baka (Bahuchet
1992) oraz jego artykut przegladowy o historii nazwy ,,Pigmeje” (Bahuchet 1993).
W roku 2012 poswiecono caly numer ,,Journal des africanistes” problematyce pig-
mejskiej, a w 2019 r. ukazala sie obszerna praca zbiorowa pt. Quel devenir pour les

2 O bogactwie zebranego materiatu $wiadczy fakt, ze do dzi$ stanowi on przedmiot ciekawych
analiz lingwistycznych. Zob. Kilian-Hatz 2019.
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Pygmées a lorée du XXle siécle? pod redakcja Patricka Kuleszy i Marine Robillard
(Kulesza, Robillard 2019).

Charakteryzujac prace na temat ,,Pigmejow”, Bahuchet stwierdza, ze sposrod
345 prac etnologicznych™ 86% dotyczy tylko pigciu grup etnicznych zyjacych
w lasach, a zaledwie 14% o$miu grup, ktére zyja w wioskach. Swiadczy to o tym,
jak bardzo dominuje obraz ,,Pigmeja” bedacy XIX-wiecznym konstruktem — tow-
cy i zbieracza zyjacego w lesie. Niektore grupy nie byty przedmiotem badan od
lat 90. XX w. (np. Bagyeli i Bedzan w Kamerunie). Inne, dotychczas niezbadane,
grupy zostaja opisane po raz pierwszy (np. Twa w Zambii). Uwaga skupia sie tez
na roznych spotecznosciach ,,pigmejskich” w Gabonie, ktore nie byly przedmio-
tem zainteresowania naukowego od czasu ich odkrycia przez Paula Du Chaillu
w 1858 r. Po okresie studiéw przekrojowych, prowadzonych na skale poszczegol-
nych krajow, przeprowadza si¢ prace terenowe dotyczace poszczegdlnych grup
etnicznych. Ekipa Bahucheta podjela badania interdyscyplinarne, odwiedzajac
systematycznie calo$¢ wspolnot ,,pigmejskich’, gromadzac material lingwistyczny,
muzykologiczny, etnograficzny i biologiczny, a takze zbierajac informacje o ich
bezposrednich sasiadach. Niestety zamieszki etniczne i drastyczny spadek bez-
pieczenstwa w omawianym terenie spowodowaly nie tylko seri¢ nieszczes¢ wérdéd
populacji lokalnych, ale réwniez uniemozliwity badaczom dostep do nich, np. do
Péinocnego Konga i Rwandy, a ostatnio rowniez do wschodniej czgsci DRK, osta-
wionych ze wzgledu na ,,Pigmejow” z regiondw Ituri i Kivu (Bahuchet 2012: 6-7).

Tymczasem istnieje koniecznos¢ systematycznych, okresowych badan, ktére
wezma pod uwage modyfikacje stylu zycia czy przeksztalcenia zwiazane z rolni-
ctwem i ekonomig pienigdza. Sytuacja wérdd ,,Pigmejow” srodkowoafrykanskich
jest dynamiczna. Z jednej strony znikaja cate populacje nekane wojna, pogroma-
mi i wszelkiego rodzaju okrucienstwem. Z drugiej zas koniecznos¢ przystosowa-
nia sie do wcigz zmieniajacych si¢ warunkow zycia prowadzi do glebokich zmian
w strukturze spotecznej i kulturze ,,Pigmejow”.

.Pigmeje” — ludy tubylcze

Na 28. sesji zwyczajnej w 2005 r. Afrykanska Komisja Praw Czlowieka i Ludéw
(La Commission africaine des droits de 'homme et des peuples - CADHP) zaa-
daptowata nastepujaca definicje ludéw tubylczych:

Ludy tubylcze to ludy, ktorych kultura i sposéb zycia znaczaco réznia si¢ od kultury i sposobu
zycia dominujacych spolecznosci, a ich kulturze grozi wymarcie. Wigkszos$¢ z nich charakte-
ryzuje sie tym, ze przetrwanie ich oryginalnych sposobéw zycia zalezy od uznania ich praw,
szczegdlnie dostepu do ziemi i tradycyjnych bogactw naturalnych. Sg dyskryminowani, ponie-
waz uwaza sie je za mniej rozwiniete niz dominujace grupy spoleczne. Zyja czesto w strefach

3 Przy wylaczeniu prac z antropologii fizycznej, genetyki i lingwistyki.
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niedostgpnych, geograficznie izolowanych i cierpig z powodu réznych form marginalizacji
politycznej i spolecznej. Nierzadko staja si¢ przedmiotem dominacji i eksploatacji wewnatrz
struktur politycznych i ekonomicznych, ktére zwykle reprezentujg interesy i dziatalno$¢ wiek-
szo$ci narodowej. Ta dyskryminacja, dominacja i marginalizacja stanowig naruszenie ich praw
czlowieka jako ludu lub wspolnoty, zagrazaja przetrwaniu ich kultury i sposobu zycia i nie dajg
mozliwosci pelnego uczestnictwa w podejmowaniu decyzji dotyczacych ich przyszlosci i form
rozwoju (Bellier 2013: 205).

Ta obszerna definicja pokazuje, Ze jej tworcy nie ktada nacisku na pierwszen-
stwo zajmowania danego terytorium, ale na sytuacje¢ dyskryminacji, dominacji
i marginalizacji tych ludéw. Definicja ta odbiega od powszechnie przyjetego zna-
czenia stowa ,,autochton” jako ,,pierwszy mieszkaniec danego terytorium” Takie
znaczenie stosuje sie¢ w odniesieniu do ludéw tubylczych w Amerykach i Australii.
Oczywiscie w Afryce sytuacja jest inna jak na obu wspomnianych kontynentach,
stad byloby nieporozumieniem przeniesienie tamtego modelu autochtonii do
Afryki. W Amerykach i w Australii istniata kolonizacja zewnetrzna, agresywna
i trwala. W Afryce natomiast chodzi bardziej o relacje wewnetrzne. Na plasz-
czyznie narodowej przyjmuje sie, ze autochtoni to ,,prawdziwi” obywatele majacy
prawa w stosunku do ,,alochtonéw” - imigrantéw. Niemniej prawo migdzynaro-
dowe, jak wskazuje cytowana definicja, uwaza za autochtonéw mniejszos¢ zmar-
ginalizowang, podmiot prawa miedzynarodowego, majacy prawa do szczegdlne-
go traktowania, do bogactw i ziemi, ktérych zostali pozbawieni.

»Pigmeje”, podobnie jak inne ludy tubylcze, nie s3 jedynymi pierwszymi
mieszkancami danego kraju. Utrzymywanie takiego twierdzenia moze prowa-
dzi¢ do konfliktéw z powodu zazdrosci i do wspotzawodnictwa. Marine Robillard
i Serge Bahuchet przestrzegaja, ze uznanie ,,Pigmejow” za jedynych autochtonow
zamkneloby ich w roli stereotypowych obrazéw: ,,dobrych dzikich z lasu”, ktorzy
nie potrafig ani si¢ wyzywi¢, ani zadba¢ o siebie, ograniczajacych si¢ do tradycyj-
nych technik produkcji. Mieliby tam by¢ jako pierwsi, a poniewaz fowcy zbieracze
poprzedzajg rolnikéw w historii ludzkosci, powinni by¢ traktowani jako przezytki
prehistorii. Zwracajg uwage, Ze byloby to tez sztuczne oddzielanie ,,Pigmejéw” od
innych populacji (Robillard, Bahuchet 2012: 11).

Czy ,Pigmeje” moga przezy¢ w lesie bez dostepu do uprawianych produktow
zywno$ciowych? Warto wspomnie¢ debate dotyczaca dzikorosngcego pochrzynu
(wild yam question). W latach 80. XX w. Thomas N. Headland podwazy! taka
mozliwos¢, twierdzac, ze ze wzgledu na znikomg dostepnos¢ pozywienia zawie-
rajacego skrobie ludzie nie mogli zy¢ w srodowisku lesnym bez zywnosci po-
chodzacej z roslin uprawnych. Prowadzito to do wniosku, ze wspdltpraca miedzy
»Pigmejami” a ,nie-Pigmejami” nie jest nowym zjawiskiem, ale istniala od dawna
jako strategia adaptacyjna prowadzaca do efektywnej eksploatacji lasu (Headland
1987). Badania przeprowadzone przez japonskich naukowcéw wsrod Baka w Ka-
merunie teze te jednak obalily (Sato i in. 2012).

Las stanowi gléwne Zrédlo utrzymania wigkszosci ,,Pigmejow”. Trzeba pamie-
ta¢, ze lasy basenu kongijskiego stanowia 70% wszystkich zasobow lesnych Afryki
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i obejmujg 3 mln km?. Dajg one $rodki do zycia dla ponad 60 mln 0s6b, a ponadto
przyczyniajg si¢ do wyzywienia 40 mln oséb w osrodkach miejskich. W lasach
basenu kongijskiego odnotowujemy stosunkowo staba deforestacje (5,4% $wiato-
wych ubytkéw laséw tropikalnych w latach 2000-2005) w poréwnaniu z lasami
Brazylii (47,8% w tym samym czasie) (Kulesza, Robillard 2019: 17).

W tym miejscu trudno rozwija¢ watek réznorodnej, realizowanej na szeroka
skale eksploatacji lasow tropikalnych. Poza wycinkg drzew, ktérym trudnig si¢
zaréwno przedsiebiorstwa lokalne, jak i zagraniczne, na obszarach lesnych znaj-
duja sie pod ziemig cenne zloza surowcow. Eksploatacje lasoéw nadzorujg instytu-
cje srodowiskowe, turystyczne i ochrony przyrody, a wiec urzednicy panstwowi,
z ktérych zaden nie jest ,,Pigmejem”. Ponadto koncesje wydawane s3 na podstawie
planéw zagospodarowania, a nie zgodnie z logika ekosystemu.

Model zarzadzania terytorium, jaki stosujg panstwa narodowe Afryki, ma swo-
je zrédto w okresie kolonialnym. Na przykiad Wolne Panstwo Konga (1885-1908)
uznawalto wlasnos¢ ziemi nabytej przez kupcdw i misjonarzy przed 1 lipca 1885 r.
Caly za$ obszar kraju, poza wyzej wymienionymi wyjatkami, uwazano za bezpan-
ska ziemie, wlasnos¢ panstwa zarzadzang przez zwyczaje lokalne. Podobnie trak-
towala wlasno$¢ ziemi nastepujaca po Wolnym Panstwie Konga kolonia Kongo
Belgijskie. W konsekwencji kolonizacja pociagnela za soba wywlaszczenie prawie
wszystkich wspolnot lokalnych. Ziemie, ktére podlegaly prawu zwyczajowemu,
przeszly pod domene panstwa kongijskiego rdwniez po uzyskaniu niepodlegtosci
(Hemedi 2019: 191-192).

W rzeczywistosci stosuje si¢ stare, rzymskie prawo Terra nullius - ziemia, kto-
ra nie ma wlasciciela, jest ziemig niczyja. Wtascicielem musi by¢ osoba fizyczna
lub osoba prawna. Miejscowi nie dbali o uregulowanie prawne wlasnosci ziemi,
dlatego ziemie wspodlnotowe zostaly zagarniete przez panstwo. Tym bardziej nie
podjeli tego wyzwania ,,Pigmeje”, ktorzy traktowali las jako zrédlo zycia, ,,matke
zywicielke”, ktora jest podstawg i warunkiem ich egzystencji. Od tysiacleci ,,Pig-
meje” zarzadzali, zajmowali i chronili ziemig, terytorium i bogactwa naturalne
metodami naturalnymi. Wedlug nich, jak podkresla Patrick Saidi Hemedi, ziemia
jest ich wlasnoscig tak dlugo, jak dlugo ja zajmuja, jest wigc wlasnoscig czasowa
w zaleznos$ci od dostepnosci zwierzyny. Gdyby inna grupa weszla w tym samym
czasie na to terytorium, mogloby to sprowokowa¢ konflikt o ziemi¢ (Hemedi
2019: 193-194).

Uzasadnienie kolonizowania, ktéremu podporzadkowane byto prawo ko-
lonialne, opieralo si¢ na przekonaniu, zZe istnieje hierarchia bytéw. Przyjmujac
zalozenia ewolucjonistyczne, uwazano ludy zbieracko-lowieckie za najbardziej
»dzikie” (tzn. nie-ludzi, niemajacych praw ani godnosci). Wyzej na skali usytuo-
wano koczowniczych pasterzy, nastgpnie hodowcédw rolnych, rolnictwo przezy-
cia, a w koncu, na najwyzszym stopniu panstwa feudalne, jakie istniaty w XVIII w.
w Afryce. Nigel Crawhall zauwaza:
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Te uprzedzenia utrzymaly sie w afrykanskim prawie nowoczesnym, wraz z systemami prawny-
mi i konstytucjonalnymi, ktére nie uznaja prawa tradycyjnych lowcéw lub pasterzy-nomadow,
lub ich tradycyjnych instytucji zarzadzania bogactwami naturalnymi. Cho¢ wypas jest wazna
technikg adaptacji do klimatu afrykanskiego i utrzymania ekosystemow, co nie przektada sie
na prawa wlasnosci ziemi, ktore sa w wiekszoéci utworzone na prawie kolonialnym (Crawhall
2012: 186-187).

Nie majac $rodkéw obrony, ,Pigmeje” staja w obliczu znikajacego zrédia
utrzymania. Kurczy si¢ powierzchnia lasu przez wycinke i dewastacje oraz przez
eksploatacje surowcow. Las stuzy réwniez do zakladania wielkich plantacji, na
przyktad drzew kakaowca. Podobny efekt ma ponadto ochrona zasobow lesnych
przez zakladanie parkow narodowych i rezerwatow.

Historia parkéw narodowych w Afryce frankofonskiej rozpoczyna si¢ z kon-
cem lat 20. XX w., kiedy to wydano dekret dla Francuskiej Afryki Réwnikowej
moéwigcy o wyznaczeniu granic i zakazie zycia, a nawet wchodzenia ludzi do przy-
sztych parkéw narodowych. Dopiero jednak w latach 1960-1970 zaczeto ustala¢
granice tych parkdw. Mialy by¢ to strefy lesne, bogate w faung i flore, zamieszka-
te przez ,prymitywnych” ludzi, ktérzy mieliby wyrzadza¢ ogromne szkody i nie
uczestniczy¢ w ekonomii narodowej (Kulesza, Robillard 2019: 18). Zaczeto wiec
z zarezerwowanych obszaréw wypedzac ludzi albo zabrania¢ im do nich dostepu.
W wyzej wspomnianych latach, jak podaje Hemedi, zostalo wypedzonych z la-
séw we wschodniej czesci Demokratycznej Republiki Konga 3 000 - 6 000 ludzi
(Hemedi 2019: 192). Parki Narodowe Wirunga (1925), Kahuzi-Biéga (1970)
i Okapi (1992) znajduja si¢ na terytorium (Ba)Mbuti i Batwa. Interesujace, ze dla
Ministerstwa Srodowiska, Ochrony Przyrody i Turystyki Demokratycznej Repub-
liki Konga lasy dziela si¢ na rezerwaty, lasy chronione i lasy stalej produkc;ji, w za-
leznosci od przeznaczenia ekosystemu. Nie uwzglednia si¢ natomiast kryterium
dotyczacego ludzi. Podobnie informacje przekazywane na temat parkéw naro-
dowych podaja szczegdélowe dane o gatunkach spotykanych tam zwierzat, lecz
zwykle przemilczaja mieszkajacych tam w przesztosci ludzi.

Z jednej strony mamy do czynienia z systemami zarzadzania bogactwami zie-
mi, pochodzacymi z czaséw przedkolonialnych. Polegaly one na zréwnowazonym
wykorzystaniu bogactw naturalnych kontrolowanym przez lokalnych straznikéw
ziemi. Z drugiej za$ strony mamy prawo panstwa kolonialnego i postkolonialne-
go, ktdre reguluje dostep do bogactw naturalnych i ich wydobywania. Opiera si¢
ono na tradycji europejskiej wlasnosci gruntéw, nie uwzglednia jednak mozliwo-
$ci trwatego zarzadzania $rodowiskiem przez tubylcow.

Walka o prawa ludéw tubylczych dotyczy nie tylko godnosci i praw podstawo-
wych, ale takze docenienia systemdw zarzadzania bogactwami naturalnymi, ktdre
opierajg si¢ na sprawiedliwosci, trwalosci i kompetencjach lokalnych. Wspdlnoty
»pigmejskie” znalazly sie jakby w potrzasku. Z jednej strony przemiany gospo-
darcze nie powstrzymajg eksploatacji lasu, budowy kopaln i zaktadania planta-
cji rodlin przemystowych, co wyraznie ogranicza $rodowisko zycia ,,Pigmejow”.
Z drugiej strony tworzenie przestrzeni chronionych w postaci rezerwatéw i par-
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koéw narodowych ma ten sam skutek, a mianowicie wprowadza zakaz swobodne-
go uzywania bogactw, ktére s3 podstawg ich egzystencji.

Niestety ,,Pigmeje” zyja w malych, rozproszonych grupach, co powoduje, ze
nie znajg si¢ wzajemnie i nie s3 $wiadomi, ze tgcza ich podobne problemy. Ponad-
to, ze wzgledu na koczowniczy tryb zycia, nietatwo im zbudowa¢ wspdlny front.
W dzisiejszych czasach wiele organizacji pozarzagdowych walczy o prawa ,,Pig-
mejow”. Pierwszym jednak ich zadaniem jest uswiadomienie im praw, jakie po-
siadajg i wskazanie mozliwosci walki. Wspomniana powyzej deklaracja CADHP
stymuluje panstwa afrykanskie do wzigcia w obrone ludy tubylcze, w tym ,,Pigme-
jow” ze wzgledu na akty dyskryminacji i inne formy rasizmu. Walczy o ich prawa
obywatelskie, dostep do szkolnictwa, stuzby zdrowia i wymiaru sprawiedliwosci.
Jednym z postulatéw jest rowniez uznanie dyskryminacji historycznej, prawnej,
spolecznej i ekonomicznej milionéw ludzi, zapewnienie bezpieczenstwa w zarza-
dzaniu terenami fowcow zbieraczy i koczowniczych pasterzy.

W sukurs idzie takze Deklaracja ONZ w zakresie praw ludow tubylczych
z 13 wrze$nia 2007 r. i Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 3 lipca 2018 r.
w sprawie famania praw rdzennej ludnosci na swiecie, w tym masowego wykupu
gruntéw rolnych. Dokumenty te jednogtosnie podkreslaja konieczno$¢ ochrony
praw ludnosci tubylczej i wzywaja do dzialan w tym kierunku.

Zakonczenie

»Pigmeje” zajmuja szczegdlne miejsce w historii ludzkosci. Od tworu literackiego
po wspolczesng rzeczywisto$¢ wzbudzaja wcigz nowe pytania. Przez wiele wie-
kéw byli konstruktem myslowym. Najpierw zadawano pytanie o ich istnienie - co
sklanialo niejednego uczonego starozytnosci i sredniowiecza do zabrania glosu.
Nastepnie pojawita si¢ kwestia zaliczania ich do ludzi. Dopiero kiedy Europa na-
macalnie doswiadczyla ich obecnosci, nie pytano juz o ich cztowieczenstwo, ale
o ich rase i wzajemny zwigzek ludéw niskorostych pochodzacych z réznych kon-
tynentow. ,Pigmeje” byli tez ofiarami réznych teorii, na przykiad zostali uznani za
najczystszych reprezentantow dziecinstwa ludzkosci.

W rzeczywistosci zas sa to ludzie walczacy o przezycie, w relacji do sasiadéw
»nie-pigmejskich’, czgsto wykorzystywani, zdominowani i maltretowani, a przede
wszystkim pogardzani. Zyja ze zbieractwa i lowiectwa, a takze z rolnictwa i rybo-
téwstwa. Trudnig sie handlem, konstrukcja domdw, sg specjalistami w zakresie
medycyny ludowej i wySmienitymi muzykami. Dzi$, kiedy ludy tubylcze maja
mozliwo$¢ zabrania glosu w instancjach miedzynarodowych, ,,Pigmeje” zaczyna-
ja niesmialo walczy¢ o swoje prawa. Sg jednak stabo zorganizowani, rozproszeni
i zréznicowani. Kazda wspoélnota ma swoja historie, swdj jezyk, zwyczaje, specy-
fike, ambicje, relacje do sasiadoéw i konflikty. Maja tez swoje wlasne pragnienia
i troski.
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Wspolnota miedzynarodowa staje si¢ coraz bardziej wrazliwa na sprawe ,,pig-
mejsky”. Wspolnota miedzynarodowa interesuje si¢ tymi ludami. Z jednej stro-
ny pragnie wprowadzi¢ je do nowoczesnosci, inwestujac w szkolnictwo, stuzbe
zdrowia, formacje zawodows i oferujac pomoc materialng, z drugiej za$ chciataby
zachowac¢ ,,Pigmejéw” w stanie naturalnym, powielajac konstrukt z XIX w., prze-
czuwajac, ze posiadajg oni niezglebiong wiedze o bogactwie ekosysteméw i mo-
gliby by¢ pomocni w zmaganiach o ochrone i konserwacje natury.
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